
Nr Fremmet av Fra Til Type forslag Ditt forslag Eventuell begrunnelse Innstilling fra FS

1 Einar Braathen 6 7 Endre å sikre fred og nedrustning, norsk selvråderett og en 
blokkuavhengig europeisk og internasjonal 
sikkerhetsordning .

Kampen for nedrusting må bli mer framtredende i 
uttalelsen. "FN-ledet verdensorden" trenger ikke nevnes 
her i pkt1 da det er med i pkt.2. Kampen for en 
blokkuavhengig europeisk og internasjonal 
sikkerhetsordning må fortsatt være et av SVs overordnete 
mål.

Avvist

2 Einar Braathen 10 10 Legge til Etter "på mindre staters bekostning": hvor 
stormaktsledete miltærblokker er oppløst og hvor alle 
atomvåpen er fjernet.

Avvist

3 Håvard 
Markussen, 
Benedicte 
Bjerknes

16 17 Stryke Stryk setningen: Sikkerhetspolitikken tar utgangspunkt i 
våre nasjonale interesser, men må likevel bygge på 
internasjonal solidaritet.

Setningen setter opp Norges nasjonale interesser og 
internasjonal solidaritet som motsetninger. Det er uheldig. 
Setningen kan strykes ettersom setningen før 
kommuniserer det samme men på en bedre og mer 
nyansert måte. 

Avvist til fordel for 
Red 1: Endres til 
"Sikkerhetspolitikken 
tar utgangspunkt i 
våre nasjonale 
interesser og bygger 
samtidig på 
internasjonal 
solidaritet."

4 Kristian Takvam 
Kindt

19 20 Legge til etter "Europa." Det er en krig som truer alle 
demokratier i Europa og som har avslørt Putin som leder 
for et autoritært og imprealistisk regime. "

Avvist til fordel for 
Red 2: Legge til etter 
"Europa". "Det er en 
krig som truer alle 
demokratier i Europa 
og langs Russlands 
grense, og som i 
prakis har vist hvilket 
autoritært og 
imperialistisk regime 
Russland er. "

5 Einar Braathen 36 36 Endre «og må også få følger for norsk sikkerhetspolitikk» 
erstattes av:  og må møtes gjennom økt internasjonal 
solidaritet med de demokratiske kreftene i landene det 
gjelder - ikke gjennom militære trusler utenfra.

Avvist til fordel for 
Red 3: Legge til: "SV 
vil støtte 
demokratiske krefter 
i disse landene, både 
parlamentariske og i 
sivilsamfunnet,  i 
kamp mot det 
autoritære høyre."



6 Einar Braathen 40 42 Endre De to setningene fra «Putins regime…» til 

«…sikkerhetspolitikk» erstattes av:  Men Russland 
under Putin er ingen sikkerhetstrussel mot Norge så 
lenge Norden er atomvåpenfritt uten amerikanske 
militærbaser. 

Avvist

7 Einar Braathen 45 49 Endre (Setningene fra «En totalitær utvikling» og ut punktet 
(9.) erstattes med:) Økonomisk samarbeid med Kina må 
utvides til å inkludere klimapolitikk og grønn energi- og 
industriomstilling. Samarbeidet må samtidig bygge på 
erkjennelsen av landets diktatoriske samfunnsmodell og 
kombineres med kritikk av kinesiske 
menneskerettighetsbrudd. SV ser med bekymring på 
kinesisk og USA-alliert opprustning i øst-Asia. Samtidig 
tar SV avstand fra at NATO utvider sin katastrofale out-
of-area strategi ved å utpeke Kina som en ny og felles 
sikkerhets-trussel. 

Avvist

8 Kristian Takvam 
Kindt

51 52 Legge til legge til etter «etterkrigstiden». «Samtidig skiller USA 
seg fra Russland og Kina ved å i betydelig mindre grad 
undertrykke egen befolkning og enn så lenge være et 
fungerende demokrati.»  

Avvist til fordel for 
Red 4: Legge til: 
"Samtidig skiller USA 
seg fra Kina og 
Russland ved at de 
enn så lenge er et 
fungerende 
demokrati."

9 Nordre Aker SV 54 57 Endre EU har tatt en større geopolitisk rolle, men er fortsatt 
primært et økonomisk samarbeid. EU har ikke et 
sikkerhetspolitisk og militært samarbeid som i seg selv 
kan ivareta europeisk sikkerhet. Krigen i Ukraina har ført 
til at EU har blitt bundet sterkere til USA, både 
økonomisk og militært. EU-medlemskap er ikke et svar 
på Norges sikkerhetspolitiske utfordringer. Et tett 
samarbeid og godt naboskap med EU er viktig, men SV 
mener norsk medlemskap vil ha negative sosiale, 
demokratiske og økonomiske konsekvenser.

Ny setning:
Krigen i Ukraina har ført til at EU har blitt bundet sterkere til 
USA, både økonomisk og militært.

Avvist

10 Atgeirr Flø 
Rasmussen

58 59 Stryke Sett punktum etter "...med EU er viktig." Stryk resten av 
setninga, ", men SV mener...".

Argumenter for og imot EU-medlemskap som ikkje har med 
sikkerheitspolitikk å gjere er irrelevant her. Dette er ikkje 
stedet å ta EU-debatten.

Avvist



11 Una Pasovic 70 70 Legge til Så lenge det er tillatt å produsere atomkraft i verden, vil 
det alltid være mulig for stater å utvinne atomvåpen og 
eksistere en risiko for krig med disse. 

Veksten av atomkraft har historisk sett økt staters evne til å 
skaffe eller høste plutonium eller anrike uran for å 
produsere atomvåpen. FNs klimapanel anerkjenner dette 
faktum. Dersom et land som i utgangspunktet ikke har en 
atomreaktor, bygger dette for å produsere energi, øker 
sannsynligheten for atomvåpenutvikling i landet. Helt 
konkret tillater det landet å importere uran for bruk i 
atomkraftanlegget. Landet kan dermed berike uranet eller 
høste plutonium fra uranbrenselsstaver som er brukt i en 
atomreaktor, slik at dette kan brukes for lage atomvåpen. 
Dette betyr ikke at alle land gjør dette, men historisk sett 
har noen det, og risikoen er høy.

Avvist

12 Atgeirr Flø 
Rasmussen

75 75 Legge til Nytt avsnitt: "Norge skal prioritere høyt å stille opp i FNs 
fredsbevarende aksjoner, og sørge for at forsvaret har 
de nødvendige ressurser for slik deltagelse."

Det står ingenting om FNs fredsbevarande styrker i 
programmet. Det bør med.

Vedtatt

13 Einar Braathen 77 88 Stryke Erstattes av Dissens 1 Ikke behandlet 
(dissensene skal 
uansett stemmes 
over)

14 Nordre Aker SV 83 84 Legge til Et tydelig nasjonalt norsk nærvær i våre hav- luft- og 
landområder kan bidra til lavere spenning mellom 
stormaktene i nord.

Legge til ordet nasjonalt i Et tydelig nasjonalt norsk nærvær Vedtatt

15 Nordre Aker SV 89 98 Legge til Nordre Aker SV støtter dissens 1 til avsnitt 15 og 16, 
med følgende tillegg (Alternativt at vårt forslag legges til 
i punkt 27): En varig lavspenning i Europa kan bare skje 
innen rammen av en all-europeisk sikkerhetsløsning 
som også inkluderer Russland. En slik løsning ligger ikke 
på bordet i dag, men SV går inn for at Norge bidrar til å 
gjenreise og videreutvikle OSSE-prosessen som kan ha 
en slik all-europeisk sikkerhetsløsning som mål på noe 
lengre sikt.

Avvist



D1 Kamaly, 
Øygard, Snyen

89 Endre Det norske forsvaret skal være konsentrert om å 
forsvare Norges suverenitet og sikkerhet, ikke 
krigsdeltakelse i andre deler av verden. Norsk utenriks- 
og forsvarspolitikk må ha som mål å forhindre krig og 
økt militærisering. Sikkerhetspolitisk samarbeid og 
alliansebygging er derfor en viktig del av vår totale 
forsvarsinnsats. SV holder fast på vårt nei til 
amerikanske baser i Norge, og til baseavtalen som ble 
inngått med USA i 2021. Norges selvpålagte 
restriksjoner om ingen atomvåpen på norsk jord, må 
opprettholdes. Om mulig må kjøpet av nye F-35 
reduseres i antall. Eksport av krigsmateriell til regimer 
som bryter folkeretten eller begår grove 98 
menneskerettighetsbrudd må forbys.

Dissens 1 (Kamaly, Øygard, Snyen). Til avsnitt 15 og 16 Avvist av et flertall på 
9, mot 3 stemmer

16 Håvard 
Markussen

101 102 Endre Endre 'kritisk digital infrastruktur' til 'digital sikkerhet'. Mer presist: tydeliggjør at styrking av norsk sikkerhet vil 
være målet med en slik lov, og viser (i tråd med en bred 
forståelse av beredskap som formulert i punkt 19) at ikke 
bare kritisk infrastruktur må sikres. Vil også koble seg 
direkte til regjeringens ambisjon om å foreslå ny 'lov om 
digital sikkerhet', stadfestet i Meld. St. 9 (2022-2023).

Avvist

17 Kristian Takvam 
Kindt

121 122 Endre «NATO-medlemskapet hindrer ikke Norge formelt i å 
ratifisere atomvåpenforbudet, men NATO-
medlemskapet brukes som forklaring på vår manglende 
tilslutning og USA og NATO legger press på land som 
vurderer å slutte seg til forbudet.»

Vi bør ikke akseptere at NATO-medlemskapet står i veien 
for atomvåpenforbudet. Det er ingen formelle hindre, bare 
politisk vilje. 

Vedtatt med følgende 
endring: "brukes som 
forklaring" endres til 
"brukes av noen som 
forklaring på Norges"

18 Kristian Takvam 
Kindt

126 127 Legge til Selv om vi styrker vårt eget forsvar vil vi ikke være i 
stand til å hevde vår suverenitet alene. Det er derfor 
fornuftig og nødvendig å inngå i militære allianser med 
andre land, som deler våre interesser»

Vedtatt med følgende 
endring: "militære 
allianser" endres til 
"forsvarsallianser"

19 Einar Braathen 130 136 Stryke Erstattes med: Sverige og Finlands Nato-medlemskap 
kan øke den militære spenningen mellom Norden og 
Russland. Det er derfor viktig å sikre Norden som 
atomvåpenfri sone og kreve atomnedrusting på russisk 
side. 

Avvist til fordel for 
Red 5: Legge til på 
slutten av avsnittet: 
"Sverige og Finlands 
Nato-medlemskap 
kan øke den militære 
spenningen mellom 
Norden og Russland. 
Det er derfor viktig å 
sikre Norden som 
atomvåpenfri sone".



20 Nordre Aker SV 137 137 Legge til NATO som organisasjon representerer primært et 
militærpolitisk samarbeid basert på forsvaret av 
nyliberalismen som økonomisk ideologi og USAs 
fortsatte verdensherredømme.

Ny innledning til punkt 24 Avvist

21 Kristian Takvam 
Kindt

137 142 Endre Vårt mål er en forsvarsallianse med kun demokratiske 
land uten atomvåpen, som samtidig er sterk nok til å 
hevde vår suverenitet. Det kan være en nordisk 
forsvarsallianse. Så lenge et slikt alternativ ikke er mulig 
i overskuelig fremtid, skal Norge bruke sin posisjon til å 
gjøre NATO til en ren forsvarsallianse. Utgangspunktet 
må være hvert lands eller regions evne til å hevde egen 
suverenitet. Dette innebærer at det ikke etableres 
militære baser i andre land og at atomvåpen utgår av 
strategien. Norge bør ta initiativ til å styrke det nordiske 
forsvarssamarbeidet både innenfor og utenfor rammene 
av NATO

Forslaget er det samme som flertallet i redkom til 
prinsipprogrammet har innstilt på. Fint å ha tekst som 
harmonerer i uttalelsen og prinsipprogrammet

Avvist

22 Einar Braathen 139 142 Stryke Stryke fra: "eller gjennom at NATO forandres" Avvist

D2 Dissens 2 143 Stryke Vil stryke de følgende to siste setningene i avsnitt 24: 
"Slik endring må trolig skje gradvis og kollektivt. SV vil 
derfor arbeide
142 for dette, framfor en norsk utmelding av Nato".

Dissens 2 (Øygard). Avvist

D3 Dissens 3 144 Endre Helhetlig endringsforslag til avsnitt 24: SVs mål er en 
europeisk og nordisk sikkerhetsordning som er 
uavhengig av USA. Endringer i alliansepolitikken i 
Norden eller Europa må skje kollektivt. Å ensidig melde 
Norge ut av NATO er derfor ikke SVs strategi. SV vil 
arbeide for å bygge opp et nordisk forsvarssamarbeid 
som kan stå på egne ben og dermed erstatte Nato 
medlemskapet. I en verden som preges av 
stormaktsrivalisering og der demokratiet  og folkeretten 
er under angrep bør vi orientere oss mot våre naboland. 
Derfor er nordisk forsvarssamarbeid være det beste 
fundamentet for norsk alliansepolitikk.

Dissens 3 (Snyen). Avvist mot 1 stemme



D4 Dissens 4 152 Helhetlig endringsforslag til avsnitt 24: SVs mål er en 
europeisk og nordisk sikkerhetsordning som er 
uavhengig av USA. Det kan skje gjennom en etablering 
av et nytt sikkerhetspolitisk fellesskap når den politiske 
situasjonen i Europa gjør det mulig. Et nordisk 
forsvarssamarbeid vil samtidig være det beste 
fundamentet for norsk alliansepolitikk. Slik endring må 
trolig skje gradvis og kollektivt. SV vil arbeide for dette, 
slik at en nordisk forsvarsallianse kan erstatte Nato-
medlemskapet.

Dissens 2 (Barstad). Avvist mot 1 stemme

D5 Dissens 5 168 Vil ha følgende tillegg til avsnitt 25: SV vil ikke delta i 
rene NATO-operasjoner utenlands. SV vil kun delta i 
utenlandsoperasjoner for å oppfylle FNs vedtak om 
verdenssamfunnets ansvar for å forhindre grove 
overgrep mot sivile gjennom «Responsibility to protect 
(R2P)». For at dette ikke skal bli misbrukt, som man har 
sett flere katastrofale eksempler på, er det nødt til å 
være strenge krav til slike operasjoner. For at SV skal 
kunne støtte slike operasjoner må minimum disse 
punktene være oppfylt: 
• Nødvendig behov. Det må være alvorlig og irreversibel 
trussel eller handlinger mot en stor gruppe» 
• Rett intensjon. Målet må være å stoppe menneskelig 
lidelse.  
• Siste utvei. Alle andre tiltak må ha blitt prøvd eller 
vurdert utilstrekkelig  
• Proporsjonalt tiltak. Militære intervensjoner må ikke 
gå utover det nødvendige for å stoppe lidelsen. 
• Mulighet til å lykkes. Det må være en relativ høy 
mulighet for at man skal nå målene, og det må være høy 
sannsynlighet for at en militær intervensjon er bedre 
enn alternativet. 
• Riktig autoritet. Tiltaket må ha støtte av et flertall i 
Sikkerhetsrådet eller generalforsamlingen til FN.

Dissens 5 (Naper, Herning, Snyen, Heggelund). Vedtatt

23 Einar Braathen 200 200 Legge til (Etter "...makt og ressurser":) kraftig nedrusting, Avvist

24 Atgeirr Flø 
Rasmussen

210 212 Endre Foreslår å flytte avsnitt 32 til innleiinga, etter avsnitt 1 
eller at det skrivast saman med avsnitt 1.

Avsnittet omhandlar overordna prinsipp og høyrer heime i 
første del

Avvist

25 Einar Braathen 211 212 Endre Komma etter "selvråderett". Linje 212 endres til: aktivt 
freds- og nedrustningsarbeid og internasjonal solidaritet 
vil fortsatt være det grunnleggende for SV. 

Aktivt freds- og nedrustningsarbeid bør forbli en hovedpillar 
i SVs sikkerhetspolitikk.

Vedtatt



26 Nordre Aker SV Til 
helhe
ten

Se 
spesi
fisert 
setni
ng

Kommentar til 
helheten

Nordre Aker SV savner en mer samlet vurdering av hva 
som er Norges viktigste nasjonale sikkerhetspolitiske 
utfordringer. Vi vil her bare nevne tre momenter:  1) Å 
sikre og videreutvikle et godt samarbeid, først og fremst 
med Russland, på fiskeri- og ressursområdet i 
Barentshavet, og at vi har tilstrekkelig evne både politisk 
og militært til å håndheve inngåtte avtaler. 2) Å sikre at 
Svalbardtraktaten ikke kommer i spill, viktigst her er å 
sikre at Svalbard ikke trekkes inn i den 
stormaktspolitiske drakampen i Nordishavet. 3) Når 
Sverige og Finland blir med i NATO uten forbehold om 
atomvåpen og utenlandske baser, vil Norge komme i en 
enda vanskeligere posisjon med sine forbehold, og vi må 
ha en strategi for å ivareta og styrke disse forbehold.  
Norsk NATO- medlemskap er med på å utfordre disse 
nasjonale sikkerhetspolitiske utfordringene, og 
fortsetter å male Norge inn i en situasjon hvor våre 
nasjonale interesser i enda større grad blir underlagt 
USAs stormaktsinteresser.  

Ikke behandlet


